Skupina senatori Parlamentu CR dnes podava navrh na zruSeni ¢l. II amnestie prezidenta

Skupina 30 senatorti Senatu Parlamentu CR podava dne 14.1.2013 navrh na zruSeni &l. II rozhodnuti
prezidenta Vaclava Klause o amnestii, kterym nafidil zastavit trestni stihani osob, u nichz toto trestni
stihani trva déle nez 8 let (tzv. abolice). Tento ¢lanek podle nazoru skupiny senatord zasahuje do
zékladnich prav a ustavni délby moci a je v rozporu s Ustavou, Listinou zakladnich prav a svobod i
Umluvou o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod. Proti ostatnim ¢lankim amnestie prezidenta
navrh na zruseni nesmétuje.

Cl. Il amnestie dopadé na velké mnozstvi piipadil rozsahlé imyslné hospodaiské a majetkové trestné
¢innosti s mnoha tisici poSkozenymi a se Skodou mnoha miliard K¢&. Trestni zakonik totiz u vSech

24

éinnosti.

Zastaveni trestniho stihani na zaklad¢ amnestie v téchto kauzach znemoziuje vyslovit vinu pachatelti
trestné Cinnosti, takze poSkozeni se nebudou moci naddle po téchto pachatelich doméhat nahrady
zpusobené skody (poskozeni mohou Zalovat jen vytunelované firmy, které jsou ,,prazdné skofapky*, a
jejich majetek zlstane pachatelim).

Aktivni legitimace skupiny senatorti k podani navrhu na zruSeni ¢l. II amnestie je zaloZena
nasledovné:

e Ustava Ceské republiky uvadi v ¢l. 87 odst. 1 pism. b), Ze ,,Ustavni soud rozhoduje o zruseni
jinych pravnich ptedpist [nez zakonti] nebo jejich jednotlivych ustanoveni, jsou-li v rozporu
s ustavnim poradkem nebo zdkonem®.

e Navrh na zruSeni ustanoveni jiného pravniho pfedpisu neZ zdkona je opravnéna podat skupina
nejméné 10 senatorii podle § 64 odst. 2 pism. b) zakona o Ustavnim soudu.

e Pravnim ptedpisem je takové rozhodnuti orgdnu vetejné moci, které obsahuje pravni normy
jako ptedem dana pravidla chovani, coz rozhodnuti prezidenta o amnestii, které se zvefejnuje
ve Sbirce zdkon, spliluje.

e Ustavni soud také jiz d¥ive posoudil rozhodnuti prezidenta republiky jako pravni predpis, a to v
kauze poslance Melcaka, kdy podle stejného ustanoveni zrusil rozhodnuti prezidenta republiky
0 vyhlaseni voleb. V demokratickém pravnim stat€¢ neni prezident monarcha, ale musi
dodrzovat Ustavu a zakony, véetné Setieni zékladnich lidskych prav.

e Ustavni soud by se tedy timto navrhem mél zabyvat, protoze byl podan skupinou senétortl,
ktera je opravnénym subjektem. Pokud jde o zakladni lidska prava, soud by navic podle Ustavy
nemél odepfit jejich ochranu.

Nesoulad s ustavnim poradkem a s mezinidrodnimi smlouvami o ochrané lidskych prav
odiivodnila skupina senatoru takto:

e Zasah do majetkovych prav. PoSkozeni trestnou ¢innosti byli v disledku abolice pfipraveni o
realnou moznost vraceni svého majetku nebo aspon jeho ¢asti. Pravo na majetek je jednim ze
zakladnich prav a stat ma podle Ustavniho pofadku i mezinarodnich smluv povinnost ho
ochranit, aniz by postupy k prosazeni zdkladniho prava byly zbyte¢né ndkladné. Navic
Vv obcanskopravnim fizeni poSkozeny nemulze unést dikazni bfemeno proti pachateli, protoze
civilni soud bude vazan rozhodnutim o zastaveni trestniho fizeni a na pachatele bude muset
hledét jako na nevinného. Poskozeny nebude mit v ruce titul proti pachateli, kterym je
odsuzujici rozsudek, protoZe ten kviili amnestii nemuze byt vynesen.

e Zasah do prava na spravedlivy proces. Trestni fizeni je primarnim ndstrojem ochrany obéti
trestné ¢innosti a jejich zakladnich prav. Obéti trestnych ¢inti své naroky v trestnim fizeni fadné
piihlasily a legitimné ocekavaly, Ze o nich soud rozhodne. Kvili zdsahu vykonné moci byli
poskozeni této soudni ochrany zbaveni — naopak obzalovani a obvinéni se viii nim dostali do
nepiiméiené¢ zvyhodnéného postaveni. Argument prezidenta, ze dlouhd doba trestniho fizeni



vyzaduje jeho zastaveni, Ustavni soud v minulosti vyvratil, naopak je tfeba respektovat prava
poskozenych v trestnim fizeni a rozhodovat individudlné (k tomu existuje fada nalezl
Ustavniho soudu).

e Zasah do zikladnich principii pravniho stitu a délby moci dle Ustavy. Uloha soudii
rozhodovat o vin€ pachateli trestné cCinnosti byla rozsdhlou amnestii i na nejzavaznéjsi
hospodaiské trestné ¢iny popfena. Zastaveni stihani pachatelt zavaznych zloc¢inii se Skodami v
miliardach a s tisici poskozenymi podlamuje divéru obcanli v pravni stat a piedstavu 0
spravedlnosti a ohrozuje zakladni principy pravniho statu.

Senatoii nemohli nereagovat na naprosto bezprecedentni zasah do prav tisic ob¢anu a dalSich
osob, ktefi jsou ¢lankem II rozhodnuti prezidenta o amnestii mimoradné poskozeni.

Skupina senatorti zada Ustavni soud o pfednostni projednani navrhu vzhledem K naléhavosti véci,
nebot’ v soucasné dob¢ projednéavaji soudy rozhodnuti o zastaveni trestniho stihani Vv jednotlivych
trestnich vécech. Jak uvedli nejvyssi statni zastupce a vrchni statni zastupci, hodlaji hledat zpisoby, jak

wewvr

postupovat.

Senatofi navrhuji jednak zrugeni ¢l. Il amnestie, ale pokud by Ustavni soud byl toho nazoru, Ze nemiize
zasahovat takto do vyhlaSené amnestie, pak navrhuji, aby Ustavni soud posoudil otazku souladu ¢l.
Il amnestie s ustavnim poiradkem a Umluvou o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.

Skupina senatord je toho nazoru, ze Ustavni soud by nemél rezignovat na svou tilohu ochrince
ustavnosti jen proto, Ze situace vznikla na zakladé €l. II rozhodnuti o amnestii je naprosto nova,
neni dosud judikovana, neni feSena ani v odborné literature a Ze jde o tstavné velmi slozity
problém.
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